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Ugyiratszam: PE/KTHF/39128/2025 Targy: Budapest Liszt Ferenc Nemzetkdzi RepulStér
kornyezeti hatasvizsgalati eljarasa - a
kézmeghallgatas soran beérkezett
észrevételek (121-122.); maganszemélyek

Telefon: (06-1) 776-6280 ugyféli nyilatkozatai, észrevételei (1-2.)

Nyilvanossag részvétele

A targyi eljaras soran a k6rnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kbrnyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szolé 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 9. § (11) bekezdése alapjan a kézmeghallgatasra
az érintettek személyes megjelenése nélkal, honlapon valé kozzététel uatjan kerilt sor. A
kézmeghallgatasra nyitva allé hataridén tal, 2025. november 24. napjat kovetéen, 2025. november 27.
és 30. napjan az alabbi észrevételek, panaszok kertiltek benyujtasra a kérnyezetvédelmi hatésaghoz.

121.
»8 éve a replil6tér kbzelében, a Ganztelepen (Semmelweis u. ...) élek. Az elmdlt 3-4 évben soha nem
tapasztalt forgalom zavar minket éjjel-nappal. Ez mind zajhatasban, mind karosanyag-kibocsatasban
(szaghatas) megmutatkozik. A kbérnyezd javité csarnok, vagy motor tesztel6 éjszakanként és
hajnalban is borzasztdé zajjal jar. Par éve épitették ugy, hogy néhany 10 méterre a csarnoktél
lak6hazak vannak. Hétf6t6l-vasarnapig 0-24 6raig folyamatosan hatalmas a zaj.
Legyenek kedvesek kivizsgalni és a kbrnyezeti hatasokra vonatkozé engedélyeket fellilvizsgalni.”

122.
,Ezuton szeretnek panaszt tenni a repulogepek fokozott zajterhelese miatt a kornyezetemben lako
polgarok neveben is. Zugloban a Fogarasi-Kerepesi ut talalkozasa kornyeken lakunk. A felszallo
gepek felettunk vegzik a fordulo manovert, iszonyatos hangnyomast hozva letre a terulet felett. Ez
kiemelten hallhato az ejjeli es hajnali/reggeli idoszakban, amikor meg csendre es nyugalomra lenne
szuksege az embereknek, mar az elviselhetetlen hatarat surolva. Van nap, mar reggel fel6 korul
indulnak a gepek (gyanitom eloszor a cargok), es olyan surun szallnak fel egymas utan, hogy szinte
egybefuggo elviselhetetlen hangos morajlas tolti ki a legteret orakon at. Ez igy ebben a formaban
elhetetlen.
Megoldast kellene talalni, hogy ne a surun lakott varos iranyaba szalljanak fel a gepek, legalabb ejjel
es a hajnali/reggeli orakban. Elvarhato lenne a nyugalom erdekeben, hogy minimum este 20h es
reggel 8h kozott ne repuljenek a varos felett gepek.
Elore is koszonjuk kozbenjarasukat!”
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Maganszemélyek ligyféli nyilatkozatai, észrevételei

1.
LJelen nyilatkozatommal a 2025.10.20-an kelt értesitésiikre kivanok reagalni és véleményem szerint a
Budapest Liszt Ferenc Nemzetkbzi Replil6tér (a tovabbiakban: Replil6tér) kbrnyezeti hatasvizsgalati
eliarasa kapcsan hivatkozott dokumentumok nem a Kuria, mint feliilvizsgalati birésag
Kfv.11.37.460/2023/5. szamu itélete szerint készliltek el.

Az jtélet tbbbek kbzétt egyértelmien kimondja, hogy »a hatésagnak minden esetben vizsgalnia és
értékelnie kell, hogy az engedély kérelemmel Gsszefliggésben felmeriilt-e olyan kérilmény (a
tevékenység vagy létesitmény jelent6s volumenndvekedése), amely a hatasvizsgélat elvégzését
egyértelmiien indokoltta teszi. Ezt tamasztja ala az EUB C-275/09., valamint C-244/12. szamu itélete
is«, valamint »A kérnyezetvédelmi hatésag a megismételt eljarasban kételes egy ujabb és a 2006-0s
engedélyezés oOta bekdvetkezett valtozasokat is tiikr6z6 dokumentaciot bekérni (figyelemmel arra,
hogy a kérnyezetvédelmi miikbdési engedély a j6vére vonatkozdan és hosszabb idbre kertil kiadasra,
és emiatt csak a déntéshozatal id6pontjaban fennéllo tényeken alapulhat [Pp. 339/A. §, Kp. 85. § (2)
bekezdés], egyuttal ez felel meg a leheté legmagasabb szintii testi és lelki egészséghez és az
egészséges kbrnyezethez valé jog biztositasa kbvetelményének) és kévetnie kell a birdsagi
itéletekben foglalt iranymutatasokat az ligyféli jogok biztositasa és az egyéb eljarasjogi kérdések
tekintetében«. Jelen Kérnyezeti hatastanulmany a Budapest Liszt Ferenc Nemzetkézi Repdiil6tér
tertiletén csak 2025 - 2030 kbzétt tervezett fejlesztésekre vonatkozéan késziilt el-tgy, hogy érdemben
nem mutatta ki a varhat6é 6sszhatast.

»A Végzés alapjan, a hatastanulmanynak a Replil6téren a 2006. oktéber 26. és 2023. november 27.
kézotti idészakon tulmenden megvalbsult; illetve, a hatastanulmany elkészitésekor, annak benydujtasa
idépontjaig belathaté idén bellil tervezett uj fejlesztésekre kell vonatkoznia.« — all az 6sszefoglalé
anyagban »a Kormanyhivatal képviselbivel a KHT targyaban 2025. marcius 25-én folytatott
személyes« egyeztetés modszertana szerint.

A 00012-56 2024 dokumentum szerint negligaltak a birosagi itéletben foglaltakat, igy kimaradtak
2006-o0s allapothoz képest a Repliléter miikédésében bekévetkezett jelentbs infrastrukturalis
fejlesztések és beruhazasok (az uj guruld ut bévitése, SkyCourt utas csarnok, Posta atrakéd lizem,
DHL raktarbazis, WizzAir hangar megépitése, stb.) kapacitas nével6 hatasai, mert azokat
‘elbagatellizaltak’, igy téves az a kbvetkeztetés is, hogy a kereslet néveli a forgalmat, mert a kereset a
kiszolgald létesitményektél fliggben korlatozott. Példaul csak az dj gurulé dttal tudték a potenciélis
miiveletszamokat névelni. A »max. indul6 és érkez6 30-30 mozgas/éra, 6sszesen 60-60 mozgas/ora«
pedig szamszakilag hibas.

A miiveletszamokat pedig kérnyezetvédelmi engedély kérelemhez képest kell 6sszehasonlitani és
nem a tényleges 2006-os miiveletszamokat 2023-ashoz, ami egy stlyos modszertani hiba.

»A légikbzlekedésbll szarmazd zajterhelés meghatarozasara egyfelél szimulacidés szamitasokat
végeztiink a jelenlegi, valamint a taviati allapotra, masfelél helyszini méréssel is alatamasztottuk a
Jelenlegi allapot bemutatasat két, Repllétér melletti, a hatalyos zajgatlo vedédvezet C’ jelli bvezetén
beliil talalhaté lakéingatlannal végzett 24 oOréas zajmérés keretein beliil.« egy kérnyezetvédelmi
hatasvizsgalathoz — ha a tébbi feltétel rendelkezésre allna — sem elegendd, valamint » Varhaté, hogy a
légikbzlekedésbll eredb zajterhelés valtozasanak hatédsara a legk6zelebbi lakdingatlanok
kérnyezetében nappal kismértékben, mintegy 1,3-2,1 dB-lel nd, éjszaka viszont elhanyagolhato
mértékben 0,3 0,4 dB-lel cs6kken a zajterhelés.« — megéllapitas sem allja meg a helyét, és nem
megfelel6 hozzaértésrél tanuskodik, mert a zajterhelés meghatarozasnak szigort az Eurdpai Unid
altal elfogadott szabalyai vannak, amelyek részben a magyar jogszabalyokban is mar megjelentek.
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»A tavlati allapotban varhatd hatarérték tullépések miatt sziikséges a zajgatlo védbéovezet megujitasa«
— kifejezés értelmetlen, mert ilyen terminolégia a jogszabélyokban nem szerepel. »A szamitasok
alapjan megallapithat6, hogy az lizemi eredetli zajterhelés hatasara a legkézelebbi lakbingatlanok
kézelében nappal 2,7 dB-lel, éjjel 0,7-3,3 dB-lel né varhatéan a zajterhelés, ami azonban igy is a
jogszabalyban el6irt hatarértékek alatt marad.« — pedig ellentmond az érvényes magyar
jogszabalyoknak is (megjegyzés: egy 3 dB-es ndvekedés a lakbingatlanon a zajterhelés
megduplazasat jelenti).

»A budapesti replilétérre kézlekedd légitarsasagok a jelenleg érvényben lévS pontossagi elvarasokat
magas fokon teljesitik, ugyanakkor esetenként eléfordul, hogy egy-egy légijarmii eltér az elGirt replilési
eljarastol, szokatlan zajterhelést okozva ezzel egy adott lakott teriileten.« — megallapitas nem felel
meg a tényeknek, mert sokszor elbfordult, hogy egy 6ran beliil egy fél tucat repiilégép nem az AIP
szerinti utat kévette, ami véleményem szerint csak szandékos elterelés esetében fordulhat el6. Az
ilyen jellegii lakbsagi bejelentéseket pedig a HungaroControl - jogsérté médon - egy ligyvédi irodan
keresztiil panaszként kezeli, ami teljességgel elfogadhatatlan. Esetemben az Epitési és Kézlekedési
Minisztérium (tovabbiakban: EKM) az ezzel kapcsolatosan 2025.08.04-én benyujtott panaszomra a
mai napig nem adott valaszt.

»A 2016-ban (EH/MD/NS/A/171/1/2016.) jogerdsen kijelblt zajgatlo védbbvezet 10 éves érvényességi
ideje 2026. februar 23-i hatéllyal lejar, ezért a BUD Zrt. még az érvényességi idén beliil
kezdeményezni fogja a légikbzlekedési hatbésagnal a védbévezeti kijelblés megujitasat. Ennek
érdekében a repllétér lizemeltetbje szorosan egyilitt fog miikédni a HungaroControl Zrt-vel, a
légikbzlekedési hatésaggal, valamint tovabbi szakhatdésagokkal, annak érdekében, hogy ismét
mindenki szamara elfogadhaté védébvezet keriilhessen kijelblésre a Budapest Liszt Ferenc
Nemzetk6zi Replilétér kérnyezetében.« — nem felel meg a tényeknek, mert 2016 6ta birésagi eljaras
folyik a kijel6l6 hatarozat jogszeriisége miatt, igy az ‘elfogadhaté védSévezet’ megjellés egy
manipulacio.

»Az intézkedés eredményeként a repliil6tér krnyezetében a becsiilt légiforgalom alapjan szamitott
zajterhelés a nappali id6szakban kis mértékben névekszik, azonban az éjszakai idészakban
varhatéan csbkkenni fog. Ezaltal javulhat az érintett lakossag komfortérzete, néhet a pihenés és
regeneracio lehetésége.« — megallapitas teljesen alaptalan, ugyanis a fent idézett zajgatlé védbé6vezet
kijelblésben énkényesen megallapitott éjszakai miiveleteket most is folyamatosan tullépik. Kilénésen
Jjogsérts az a tény, hogy a negyedéves és az éves mliiveletszamokat a nappali, éjszakai és mélyalvas
id6szakara a Repll6tér nemcsak, hogy nem tette ki a honlapjara, hanem a korabbiakat is térélte, igy
lehetéséget sem ad a lakésagnak az ezzel kapcsolatos észrevételekre, ami az egész jelen eljarast
komolytalanna teszi.

» ... a replil6tér lizemeltetéje BUD Konzultaciés Bizottsag néven egy rendszeres, évi tébb alkalommal
llésezb egyeztetd6 férumot hozott létre, tovabba a kbérnyékbeli civil szervezetekkel, vagy akar
érdekl6d6 helybeli maganszemélyekkel is rendszeres egyeztetést folytat.« — all a dokumentaciéban. A
maganszemélyekkel kapcsolatos rész egy barokkos’ tulzas, mert a megboldogult szomszédommal,
évekkel ezelbtt eqgy egyeztetésen vettiink részt, amit a replil6tér jelen 16v6 alacsony szintii beosztottjai
teliesen komolytalanna tették.

A 01_WSP_BUD_KHT_uzleti_titkot NEM_tartalmaz_20250929 fajlban szerepel, hogy »Budapest
Airport Zrt. szellemi tulajdona, tovabbi felhasznalasa engedélyhez kététt«. Hol van a felmentés ahhoz,
hogy ezt a dokumentumot a kérnyezetvédelmi eljards sorén az érintettek felhasznalhatjak? Ennek
ellenére ehhez is az alabbi néhany kérdést feltétlendil tisztazni kellene:

*Az olyan félrevezetd kifejezéseket, mint a »Telephely adatai - A 2015-6s engedély szerinti adatok«
hogyan lehet kezelni, mert a Kdria itéletét kbvetéen nem létezik 2015-6s kérnyezetvédelmi engedély?
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*A Budapest Airport Zrt. szervezeti strukturajabdl hogyan lehet kbvetkeztetni arra, hogy a
kérnyezetvédelemnek ki a felelése?

*» ... a Magyar Allammal kétott Vagyonkezelési Szerz6dés alapjan a Budapest Liszt Ferenc
Nemzetkézi Replilbtér vagyonkezelbje és lzemeltetbje a Budapest Airport Zrt.« — kijelentésnél nem
tudjuk, hogy a szerz6dés mikor sziiletett meg, hol talalhaté meg és milyen tartalom szerepel benne?

*Hogyan rendelkezhet »a Budapest Airport Zrt. — BUD Nemzetkbézi Repilétér« »1SO 9001:2015
tanusitvannyal«, amikor a f6 tevékenységére nincs érvényes kbrnyezetvédelmi engedélye?

L étezik-e »A Févarosi Katasziréfavédelmi Igazgatdésag Igazgatd-Helyettes szervezete«, amely a
dokumentum szerint »2024. aprilis 25. napjan a 35100/3641-5/2025.4lt. iktatbszamu hatarozataban
veszélyes tevékenységre vonatkozo6 katasztrofavédelmi engedélyt adott«?

*Hogyan kell értelmezni a »részleges kérnyezetvédelmi fellilvizsgalatot is végeztiink a BUD Zrt. 2022.
januar 1. és 2025. augusztus 31. koOzétti id6szakban folytatott tevékenységére vonatkozdan.«
kinyilatkozast a replil6k altal okozott zajra vonatkoztatva?

»Fentiekre valé tekintettel az altalanos kbzigazgatési rendtartésrol sz6l6 2026. évi CL. Térvény (Akr.)
41. § (1) bekezdésében foglalt feltételek nem allnak fenn, ezért a Kérnyezetvédelmi Hatésag a
sommés eljarés szabalyait mellézi, és az itélet [93]-[99] bekezdése alapjan a kérelmet az Akr. 43. §
(1) bekezdés c) pontja alapjan a teljes eljaras szabalyai szerint biralja el, és rendelkezik a tényallas
tisztazashoz sziikséges eljarasi cselekményekrél.« — az jelenti hogy ismerik a jév6beni (2026-0S)
térvénykezést?

Lényeges még, hogy a Replilbtér jogerls zajgatlé védSévezet kijelblésére a 176/1997. Korm. rendelet
5. § (5) bekezdésében foglaltak ellenére eddig nem keriilt sor, mert az eljarast az EKM jogsérts
modon fliggesztette fel, valamint a hatésag altal 2026. februar 22-ig érvényesnek titulalt zajgatlé
védbovezeti hatarozat, ami 2013-ban 10 éves szamitasok alapjan késziilt hatalytalan, mivel e
targyban a birésagi fellilvizsgalati eljaras van folyamatban.

A hatésag altal megkdvetelt modszertan szerint »a zaj és rezgés elleni védelem keretében megtenni
kivant intézkedések bemutatasa« véleményem szerint eddig nem megfeleléen tértént meg.

A repllétéren folytatott tevékenység volumenének névekedése miatt a 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet 2 § (2) bekezdés a) pont ab) alpont abg) pontja szerinti jelent6s médositas kévetkeztében a
hatéasvizsgalat eljaras lefolytatasa sziikséges megallapitasuk helyénvald, igy a fent emlitett néhany
kiszemelt rész alapjan is a ReplilStér altal benyujtott és a hatdsag altal meghivatkozott dokumentacié
a Replil6tér kérnyezeti hatdsvizsgalati eljarasanak lefolytataséara jelen allapotban alkalmatlan.”

2.
#(...), Ugyfél, a fenti szamu eljarasban a személyes megjelenés nélkiili kbzmeghallgatas keretében. az
alabbi kérelmet és nyilatkozatot terjesztem elé.

Kérelem:
Ugyfél kéri az eljaré hatésdgot, hogy az Akr. 46. § alapjan a kérelmet utasitsa vissza.
ligyfél kéri a hatéségot az Akr. 74. § alapjan a valés tényaéllés feltaréséra tartson targyalast.
Indoklas:

A korményhivatalt a biréség az Akr. 104. § (1) b) pontja alapjan eljarasra kételezte.

A targyi repiil6tér 41 éve jogsért6 mdédon l(izemel, keriilt fejlesztésre, a fejlesztések soran elrendelt
kéryezetvédelmi védelmi kételezettségeket soha nem teljesitették, a védelmi intézkedések sorra,
jJjogsérté médon elmaradtak.

Jelenleg hianyzik a 176/1997. kormanyrendelet szerinti joger8s, végrehajthaté zajgatlé véddbvezet
kijelbl6 hatarozat (a hatarozat végrehajtasat a Légligyi hatésag és a Kdria felfliiggesztette).
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Felvetédik, hogy a zajszamitasokat, a zajgatld védddvezet kijeldlé eljarasban és a stratégiai
zajtérképek készitésének soran manipulaltak.

Rezgésvédelem tekintetében nem vizsgaltak a replil6tér kbrnyezetében Iévé lakdépliletekre gyakorolt
hatasokat, pl. az épliletszerkezetek idé elbtti kifaradasat.

A 25/2004. (XII. 20.) KvVM rendelet, 1. melléklet a 25/2004. (XII. 20.) KvVM rendelethez, a karos
hatasok értékelésére szolgald modszerek szerinti hatasokat az intézkedési tervekben nem értékelték.
A hatésag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozoft
feltétele hianyzik.

A hatésag a kérelmet visszautasithatja, ha azt nem az el6irt formaban terjesztették elé.

A stratégiai zajtérképekre elbirt szabalyok ismertek-e?

4. szdmu melléklet a 18/1997. (X. 11.) KHVM—KTM egyiittes rendelethez A stratégiai zajtérképezés
minimalis kévetelményei.

Bizonyadra a hatésdg rendelkezésére allnak, azok az ligyfél ingatlanahoz kétheté,

»4.4. Az alkalmazott mérési és szamitasi moédszerek alapjan késziilt adatok, térképek:

4.5. Azon lakosok intervallumonkénti becsiilt 6sszlétszama (szazas nagysagrend alkalmazasaval, pl.
1500 = 15 szaz, a tovabbiakban: szazakban), akik olyan épliletekben laknak, amelyek a
légikbzlekedési eredetii zajnak a leginkabb kitett homlokzatanal a 4 m magasan mért vagy szamitott
Leen @ kOvetkezd intervallumokba esik: 55-59, 60—-64, 65—69, 70-74, >75. Az adatokat kiilén kell
megadni az agglomeracié teriiletére (ha azt érinti a légikbzlekedés zaja) és az azon Kiviili
tertiletekre.

Kiegészitéstil k6zéini kell — ahol van ilyen és a vonatkozé informacié rendelkezésre all —, hogy a fenti
kategdriakon beliil hany lakos él olyan épliletekben, amelyek

— passziv akusztikai védelemmel vannak ellatva (a passziv akusztikai védelem azt jelenti, hogy az
épliletszerkezeti részeinek és nyilaszaréinak hangszigetelése, valamint szell6z6 vagy légkondicionalo
rendszerének hanggatlasa biztositia a légikbzlekedési zaj elleni védelem magas szintiének
fenntartasat, a belsé téri zajhatarértékek betartasat), «

A hatésag nem végzett az Akr. 101. § szerinti ellenérzést, igy az eljaras alapjait képezé jogsértések
nem kerliltek feltarasra, zaj rezgés, levegltisztasag, emberi egészségre gyakorolt hatasok.

https://bud.flighttracking.casper.aero/

Az eljaras szerinti repiil6tér miikédtetés, fejlesztés sulyosan sérti a repiil6tér kbrnyezetében
él6k, benne az ligyfél jogait, a repiil6tér tovabbi fejlesztése esetén, az életmin6ség tovabb
romlik, az élettér gyakorlatilag megsziinik az érintettek szamara.

Ugyfél allaspontja szerint a jelenlegi helyen, nem csak a fejlesztésre, hanem a replil6tér korlatlan,
Jelenleg is jogsérté miik6désére sincs lehetdség.

Ugyfél kéri a hatésagot, vegye figyelembe az ligyfél éaltal folytatott eljarasok és az illetékesekkel
folytatott levelezésben foglaltakat is.

Erdekesnek tinik, hogy a Kuria 2025.11.27.-én térténé targyalasa és esetleges déntéshozatala elétt
lezarja a hatésag a nyilatkozattétel lehet6séget.”

Budapest, 2025. december 5.
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